A 2012-2016 KOZOTTI ORSZAGOS KOMPETENCIAMERES ADATAINAK
OSSZEHASONLITASA

DUNAHARASZTI KOROSI CSOMA SANDOR ALTALANOS ISKOLA

5. Mérési eredmények adatai, elemzése (orszagos mérések,
kompetenciamérés eredménye Ot tanévre visszamendleq)

1. Hogyan viszonyul az iskola mérési teljesitménye az orszagos atlaghoz és a hozza
hasonlé iskolak atlagahoz (kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?

Kompetencia mérés
Eredmények
Iskolank | Orszagos atlag Hasonlé tipusu iskola

6. osztdly | matematika 1489 1471

~ szOvegértés 1472 1453
~ 8. osztaly [ matematika 1612 1589
szbvegértés 1567 1542

6. osztdly | matematika 1489 1470

~ szOvegértés 1497 1478
& 8. osztaly [ matematika 1576 1620 1595
szOvegértés 1522 1555 1529

6. osztdly | matematika 1491 1473

D szOvegértés 1462 1481 1460
= |8.osztély | matematika 1617 1593
szOvegértés 1557 1531

6. osztdly | matematika 1490 1497 1480

D szOvegértés 1488 1471
G |8. osztaly | matematika 1618 1593
szOvegértés 1567 1542

6. osztdly | matematika 1486 1466

P szOvegértés 1494 1475
o |8. osztaly [ matematika 1575 1597 1569
szOvegértés 1536 1568 1538

2. Kimutathaté-e valtozas vagy tendencia e téren az utolsé 6t évben?

Jelentds valtozas nem figyelhet6 meg. Az orszagos és a hasonlé iskolak atlagatol szignifikansan
nem tér el egyik eredménytink sem. Medfigyelhetd, hogy a gyengébben teljesitett években a 8.
osztalyok teljesitménye az alacsonyabb. A 2014-es évben a 6. osztaly szOvegértés-eredménye
elmaradt az orszagos atlagtol. Varhatoé volt, hogy 8. osztalyban is gyengébben teljesitenek majd.



3. Hogyan viszonyul az iskolaban az alapszintet el nem érék aranya az orszagos atlaghoz
és a hozza hasonlé iskolak atlagahoz (kompetenciatipusonként és mért
évfolyamonként)?

Kompentencia mérés
Alapszintet el nem érék aranya %-ban
Iskolank | Orszagos atlag Hasonl¢ tipusu iskola

6. osztaly matematika 39 42,6

§ szovegértés 27,7 30
N | 8. osztaly matematika 41,6 46,3
szbvegértés 34,7 38,7

6. osztaly matematika 40 44

§ szbvegértés 25,3 27,6
W | 8. osztaly matematika 54,5 40,1 45,2
szovegértés 39,4 35,9 41

6. osztaly matematika 39,5 43,6

D szovegértés 32,1 26,3 29,4
IS 8. osztaly matematika 42 46,9
szovegértés 36,3 41,2

6. osztaly matematika 36,8 40,3

D szovegértés 25,9 28,2
& 8. osztaly matematika 40,4 45,5
szovegértés 34,7 39,1

6. osztaly matematika 40,7 44,9

§ szbvegértés 25,1 27,7
o | 8. osztaly matematika 46,6 45 51
szovegértés 40 35 40,4

4. Kimutathaté-e valtozas vagy tendencia e téren az wutolsé o6t évben
(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?
6.osztaly matematika: alapszintet el nem érék aranya mindig alacsonyabb volt az orszagos

atlagnal kb. 5 %-kal

6.0sztaly szovegértés: csak a 2014-es évben magasabb az alapszintet el nem érék aranya. A
tobbi évben kevesebben nem érték el. Itt sokkal hulldmzdébb az eredmény: 3-18%-ig, de nem
egyenes vonalu a gyengllés.

2014-ben teljesitettek a legmagasabb %-ban az alapszint alatt.

8.osztaly matematika: valtakoz6 eredményt mutat a tablazat. Kb. 12% eltérés figyelheté meg az
orszagos atlaghoz képest, de egyik évben pozitiv, masik évben negativ iranyban. 2016-ban a
legkevesebb az eltérés, 1,6% az orszagos % javara.

8.0sztaly szévegértés: a valtakozo eredmény itt is megfigyelhetd, de kisebb eltérésekkel, mint a
matematika eredményeknél: 4-12%. Kiemelkeden jo eredményt értek el az osztalyok 2012-ben,
amikor 26%-kal kevesebb tanuld ért el alapszint alatti eredményt az orszagos atlaghoz képest.

Minden terlleten megfigyelhetd, hogy a hasonlé tipusu iskolakhoz képest jobban teljesitettlink,
kivéve a 2014. év 6. osztaly. szovegértés és 2013. év 8.osztaly matematika eredményeit.



5. Megjelenik-e az
elkotelezett

az

iskola CSH-indexe a telephelyi jelentésben,
szociokulturalis

iskola

tanuloi

(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?

azaz mennyire

hatterének megismerésében

CSH-index 2012 2013 2014 2015 2016
j.j/k.k/csh-
j.j/k.k/csh-i j.j/k.k/csh-i | j.j/k.k/csh-i |]j.j/k.k/csh-i [i
6.évf. 53/43/38 55/37/33 57/45/35 51/54/50 61/38/29
8.évf 50/35/33 38/27/25 47/28/28 50/34/30 47/29/24
2012-ben a 6. és 8. évfolyamnak van
2013-ban a 6. és 8. évf.-nak nincs
2014-ben a 6. és 8. évf.-nak nincs
2015-ben a 6. évf.-nak van, 8. évf.-nak nincs
2016-ban a 6. és 8. évf.-nak nincs
Kimutathaté-e valtozas vagy tendencia e téren az utolsé6 o6t évben

(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?

(excel tabla-5.6. kérdés)

A jelentésben csak évfolyamonként jelenik meg az adat, kompetenciatipusonként nem.
Tendencia nem mutathato ki. Egyik évben nyiltabb, masikban zark6zottabb szilék toltottek
ki. Azért a kérdbivhez valé hozzaallasukat mutatja, hogy tébbnyire kevesen toltik ki, nem
adva elég adatot a telephely CSH-indexének meghatarozasahoz.

Megallapithaté-e az iskola szociokulturadlis hatranykompenzalé  hatasa
(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként), és ha igen, akkor az milyen (az
atlagnal jobb, atlagos, az atlagnal rosszabb)?

Kimutathaté-e valtozas vagy tendencia e téren az utolsé6 6t évben

(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?

Megallapithaté-e az iskola fejleszté hatasa (kompetenciatipusonként és mért
évfolyamonkeént), és ha igen, akkor az milyen (az atlagnal jobb, atlagos, az atlagnal
rosszabb)?

A fejleszté hatas kimutatdsa ugyanannak az évfolyamnak a 6. és 8. osztalyos eredményével

igazolhato:
2012. 6.0. matematika: 1.szint: 4 tanuld 2014. 8.0.: 1.szint: 2 tanulo
2.szint: 5 tanulo 2.szint: 4 tanuld
5.szint: 9 tanulo 5.szint: 9 tanulo
6.szint: 2 tanuld 6.szint: 7 tanuld
7.szint: 1 tanuld
szOvegértés 1.szint: 1 tanulé 1.szint: 0 tanulé
2.szint: 6 tanuld 2.szint: 4 tanuld
5.szint: 10 tanuld 5.szint: 7 tanuld
6.szint: 5 tanuld 6.szint: 6 tanuld
7.szint: 1 tanuld 7.szint: 4 tanuld
2013. 6.0. matematika: 1.szint: 3 tanuld 2015. 8.0.: 1.szint: 1 tanulo
2.szint: 8 tanuld 2.szint: 3 tanuld
5.szint: 4 tanuld 5.szint: 10 tanulé
6.szint: 1 tanuld 6.szint: 4 tanuld
szovegérteés: 1.szint: 0 tanulo 1.szint: O tanulo
2.szint: 4 tanuld 2.szint: 0 tanuld
5.szint: 14 tanuld 5.szint: 12 tanuld
6.szint: 6 tanuld 6.szint: 6 tanuld



7.szint: 1 tanuld

2014. 6.0. matematika: 1.szint: 2 tanuld 2016. 8.0.: 1.szint: 2 tanulé
2.szint: 18 tanuld 2.szint: 8 tanuld
5.szint: 5 tanuld 5.szint: 5 tanuld
6.szint: 0 tanulo 6.szint: 3 tanuld

szovegeértés: 1.szint:5 tanulo 1.szint:0 tanulé
2.szint:12 tanuld 2.szint:7 tanuld
5.szint:7 tanuld 5.szint:6 tanuld
6.szint:2 tanulod 6.szint:3 tanuld

7.szint:1 tanuld

Az adatok j6l mutatjak, hogy a felzarkdztatas, tehetséggondozas jol mikdodik, a tanuldk fejlédnek.
Mivel eredményeink mindig az orszagos atlag kdzelében mozognak, tobbnyire felette allnak,
fejlesztésuink atlagos, esetenként az atlagnal jobb.

10. Kimutathat6-e valtozas vagy tendencia e téren az utols6 ot évben
(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?
Nem mutathaté ki, hogy évrél évre egyre tobb tanulé eredménye javulna.

11. Az azonos évfolyamon lévd egyes osztalyok teljesitménye mennyire eltér6?
Nincs lényeges eltérés az osztalyok teljesitménye kdzott.

12. Kimutathat6-e valtozas vagy tendencia e téren az utols6 ot évben
(kompetenciatipusonként és mért évfolyamonként)?
Ugyanaz mutathaté ki, mint az évfolyamonkénti eredményeknél. Lasd: 1.2.kér,dés

13. Milyen az iskolaban a tobbiektdl kifejezetten leszakadé tanuldk aranya?
A mérésben részt vett tanuldk koézal évfolyamonként 1-1 tanuld mutatott gyenge teljesitményt

szdvegertésbdl. Ez szazalékos aranyban 1% alatt marad.

14. Milyen az iskolaban a tobbiekhez képest kifejezetten jobb eredményt eléré tanulék

aranya?
Kifejezetten j6 eredményt elérd tanuldonk is 1-1 van: 2012/6.0: 1
2014/8.0: 4
2015/8.0: 1
2016/6.0: 2
2016/8.0: 1

Ez szazalékos aranyban 1% alatt van.

Készitette: Marosi Marta Kinga

human munkak6zdsség vezetd



